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BEVEZETES:

Ha valaki Borocz Sandor életével foglalkozik, akkdble illetve réla sz616 forrasokra,
tovabba személyes emlékekre tdmaszkodva tehetiezf Munkam koézben evangélikus
egyhaztorténészként is, és a lanyaként is a ktiatnész illetve a keresztyén ember szamara

kikutathaté igazsag szeretetben toftkimondésa vezetett, sem tobb, sem kevedebb.

! 2013. mércius 16-an volt Edesapank, Borocz Sasmlidetésének 100 éves évforduldja. Tébbszoér bemaél
hogy szeretné megélni, egyszer arrdl is, hogy &amb 95-iket, mert a 1006#l az a legkerekebb szam. 2006.
december 25-én hunyt el, temetése 2007. januan H&l&btt tiz érakor volt ebben a templomban. Vadosfahoz
1941-es segédlelkészidiszaka, 1943. februar 9-i eskij®, majd 19594l halalaig tart6 itt lakozasa is kototte.
Feleségével szentgydrgyi Horvath Idaval, majd &é&nhj/ukkal, késbb ideiglenesen, ] tizenegy esetben [

20 éven keresztil, illetve egy esetben halalukfgdmedott lednyaikkal egyiitt ez a falu, és ennekgegbkus
gyulekezete lett az utolsé foldi otthonuk.

? Jelen e@ladasomhoz a Bérécz Sandortél szarmazé két legfabboforrasnak sajat konyvét, illetve a vele
készlilt riportot hasznaltam. Ez mindenképpefi szava. Bérocz Sandor: Kialtas a mélylDrdass Lajos
Barati Kor. Budapest, 1993; Nem voltam egyedil.zZé&getések az evangélikus kdzelmultrdl. I. A kéitet
szerkesztette és a bevéitdtta Mirak Katalin. Magyarorszagi EvangélikusiBagi Szovetség [MEVISZ],
Budapest, 1995. Ebben: Borécz Sandor. 91-112.oetlisgAttila készitette, ifji. Zaszkaliczky Pal kiegésite a
vele késziilt interjat. Az emlitett két levéltar: nkahelyem az Evangélikus Orszagos Levéltar [ EQdapest];
illetve Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Letéh [ABTL; Budapest]. Sajat emlékeitiilwsak toredékeket
emeltem be az édasba.

* A vég$ szot mind Edesapank életével, mind tisztazastlkisgnmel kapcsolatosan, mind masok eddig és
ezutan elhangzo kijelentéseivel kapcsolatosan@gduitélet biraja, Jézus Krisztus hivatott kimamdaz
emberi megszolaldsoKl legyenek azok diéré vagy elmarasztalo jellegiiek 1 minden esetben a Teremt
Istennek arra a konkrét emberi életre kimondotthef szava utan, és a Bir6, Jézus Krisztus §gest mar
megfellebbezhetetlen szavétehangzanak el, és mint ilyenek természetesedékesek!



Minden torténészre érvényesek azok a mondatok yaketl egy, a kommunista diktatura
keresztutjait jol ismérreformatus lelkész ilyen médon fogalmazott megi j$a torténész
feladata? Ratenni kezét azégebekre, és leirni azt a fajdalmat, szenvedékgsbuvagy
dicstséget, amit a sebek jelenten&Ehhez a kijelentéshez azt tehetjiik hozza, leagy
egyhaz torténész feladata ezzel egyszerre 6ssgeésesitil egyszerre eltérA hivé
egyhaztorténész feladata az, hogy a megfeszitetirbth Jézusban, majd a feltamadott Jézus
Krisztusban adott egyszerre torténelmi és tdvtéftentenyeket Utkdztesse a lathato és
lathatatlan egyhaz személyei és kdzosségei toeideetAz evangélikus egyhéztorténész
legfontosabb segédeszkozei a Biblia, evangélikivallasi irataink, illetve az éppen adott
szemelyi, torténelmi, egyhaztorténelmi helyzetképelok irasbeli, szobeli lecsapddasai. Ez
utobbihoz szorosan hozzatartozik az egyhazi lenaddbéaan itthon és kilféldon talalhaté
anyagok részletes vizsgélata. A vilagi levéltamajagaihoz csak akkor kdzeledhetiink, ha a
sajat portankon, az egyhazi teriletekerd lamyagokat mar részleteiben megismertik. Tehat
egyhaztorténelmi kutatasrol 1évén szo, a vilagélgrak csak aancilla historiae ecclesiae

1] azaz az egyhéztdrténelem szolgaloleanyaiként [1 tolthetik be a maguk fontos szerepét.

Borocz Sandor teologiaja

Ennek a kérdésnek a tisztazasabgy korai dokumentumot, a sajat kényvet, illetve az

emlékeimeveszem €.

A korai, mondhatnank a legkorabbi dokumentum atskfzzel irt 1934. augusztus 1-jén a

Soproni Teoldgiai Fakultasra felvételi kérvénye IdeleadotOnéletrajz®

Teolbgiailag megvizsgalva ezt a még nem teologias idd anyagot a kovetkézszabad

mondani.Egy olyan Isten-kép rajzolddik ki lbé#, amely a természettel napi kapcsolatban

“ Balla Arpad: ,Hozd ide a te ujjadat” avagy megjegyek az Uj reformatus térténetszemlélethez. Esze
Tamasnak. In. Szorultshgomban tag tért adtal”.aBatpbad reformatus lelkipasztor hagyatéka. Szetkész
Szabadi Istvan. Kapitalis Kft. Debrecen, 2012. 291.

® Haszévi kutatas utan a kévetkeneggpzédésemmé. Az egyhazi levéltarak még a maguk |eigreitib
megnyilvanulasaiban is hitelesebb forrasai egylb#@ldimzett egyhaztdrténet megirasanak. A masikgpld
vilagi levéltarak a maguk tébbszorésen atvizsdaitios, részben egészében, részben részleteiben
megsemmisitett anyagaival, egyhazi szempontbdl @deginagyobb 6vatossaggal neveékéts hasznalhatok
forrasanyagnak. Tapasztalatbél beszélek.

® EOL Soproni Hittudomanyi Fakultas anyaga. 67.Bbrocz Sandor: Onéletrajz. 1934. augusztus 1.



allo ember sejtésegsbizonyossaga egy mindenki €s minden f6lott alzAlut Hatalom
létérsl.” A késbbiek folyaméan, ez az egyszerre félelmetes, csak@észetben
legmarkdnsabban megragadhat6 Hatalom egyszerszakélyes, gondviselstenné

valtozott a szamara. A Belé vetett hit végighluzbtedntegész életén. Két példa erre. Az egyik
az Eszaki fény csodajanak leirasaban ragadhatéanesjyet 1949. oktober 17-én latott
elészor. igy irt el: ,Uzenet ez odaatrol, ilyen az én disgégem, ilyen tiszta és szép az én
vilagom, ilyenné kell, hogy legyetek, ha itt ak&rtakni velem.® A masik példa azt

bizonyitja, hogy masok is észrevették ezt a Gomitvistenbe vetett hitét. 1955 januarjaban
kapta a hirt arrél, hogy hazamehet. ,Adsdbb torzérmester, aki mindvégi ismert, és aki
kiengedett a banyaba, hogy elszamoljak a banyazeieléesemmel, igy kialtott fel tarsai felé

a kisérhazbanKak on veril Kak on veri! Kak on vétHogy hitt, hogy hitt ez az embet!”

Ami a Jézus Krisztushoz val6 viszonyat illetiegy belg fejlédés tanui lehetlinlkanyargoés
utak, visszaesések, visszatérések, lejtmenet, magint emelkesk.*® Szintén Onéletrajza
veégen, amikor &ldmives vagy aelkek foldndvesedilemmardl irvap maga dont az utébbi
mellett ezekkel a szavakkal: ,...en a krisztusi igéjével akarok végigszantani a lelkek
ugarjan és lelkimagot szorni azok szivébe, akik/kemagot hintenek a féldbe! Ehhez kérek
megertést és josZisegitséget, hogy az én Krisztusommal jarhassdlkgban eme szézattal

a fillemben: »Légyihmindhalalig, s neked adom az élet koronajat!"«

A vorkutai évek a szenwedneghald, majd feltAmasztott Krisztus, végudiabmcsato
Krisztus képet vetitik elé. Nem kisértések nélqidztusnak ez a megvallasa banya
meélyén, a halalos kimerultség kdlkbzepen pl. igy ir: ,A Satan ilyenkor fédik az
emberhez legkdzelebb: hogy Krisztusban van ézhel van most a te Krisztusod?! Itt van,
még élek, kereszthordoz6 Krisztusom! Segits! Seqitsg szolgadatt? Koényvében sehol

nem emeli a sajat szenvedéseit Krisztus szemé&yerésztje fol€, inkabb megprobalja a

" Masfebl egy rovid vers, amelyben ez a Hatalom mar, réiahdvised Istenjelenik meg. A széveg a
kovetked: ,Bizzad minden utadat, és ami okozza keserveatbdat arra, ki hordozza az eget, A &dhek,
szélnek utat csindl, hidd el, minden tigyednek kénnytat talal.”

® Borocz Sandor: Kialtas a mékb 193. o.

° Borocz Sandor: Kialtas a mékb 242. o.

% Az OnderrajzI) dban a Sopron varosardl irt mondatai, a Krisztugéméséért folytatott kiizdelme
szimbolikus mondataiként is kezelblet ,...Sopron az a varos, amelyért meg kell szenidtbgy
megszerethessik, lassan, |épEEpésre veszi be sziviinket, hogy aztan érokkg@régyiink, mint a fold a
napfénynek, a hivlélek az imadsagnak.” EOL Soproni Hittudomanyi &égds anyaga. 67. d. . B6rocz Sandor:
Onéletrajz. 1934. augusztus 1. 2. o.

" Uo. 3. 0.

2 Borocz Sandor: Kidltas a mékib117. o.



kereszt ala letenni. Ebben a hitben talal megnysigés hirdeti masok szamara is a
biinbocsanatot, és ossza az Urvacsorat. Erre az legyilegrendéibb példa: egy méasik
felekezethez tartozé fogolytars karacsony tinnepeigy®nast végzett nala, az O és
Ujszovetséggel a kezében, egyszerre Istendtébldja és a Golgotai kereszt alatt. A
fogolytars a gyonas megkezdeésétel tobbek kdzoétt a kovetkézszavakat mondja : ...
embernek emberi papra van sziiksége PUpyarb: ...Ugy tekintelek, hogy Istennek nem
felekezeti papja vagy itten, hanem a pap, Istetgag akinek szemében csak megtévedt,
vagy hinés ember van, akit hozza kell segiteni a m#lfddszinre jutashoz, hogy lelke
nyugalmat megtalalva most mar gyermekarccal tekggtn az ég felé, mert tudja, hogy Isten
mosolya tekint vissza rd*Es a gyonast kowéfeloldozas: ,Kell, hogy mindnyajunk

lelkében kigyulladjon a Csillag fénye, amely meggta velinknem azért vezekeliink, amiért
emberek térvényszek elé allitottak benniinket, hazeém, amit Isten ellen vétettirksak ez
tud adni teljes megnyugvast. Jézus vérevel fizatettiiink, nekink is jut k¢ egy cseppnyi,
ha ezt elfogadjuk és valljuk, akkor Isten is vifsgad bennlinket kegyelmébe, és visszavezet

benniinket azon a foldrajzi Uton is, amelyefseakkal idehoztak bennink&MEN

Véqiil roviden EdesapargkklesioldgiajarélEzen a ponton két ellentétes dolgot kell
megemliteninkAz egyik az, hogy segédlelkész majd misszids dkéraban nagyon
szerette mind a gyllekezetekkel, mind a lelkésZekié taldlkozasokat, mert ezek
erositették benne az egymas hitéisttrend sajat felekezetbéliazaz evangélikus illetve
Okumeniku$szetartozas-tudait. Eblbl a szempontbol kilénos szeretettel emlékezetraiss
a Gyékényesen toltott segédlelkéssisichkara, ahol ezt a kétimegtestesilve latta. ,, Boldog
orém, magam koru evangélikus és katolikus tanitihkkagam kora plébanossal. Testvéri
egyiittdolgozas minden térelf. Az ellentétes torténetet egy 1956. november &dant
esemeénnyel szemléltette ilyen formaban: ,...bemeradtuskin utcaba. A papok kitor
orommel fogadtak, kérdezgettek, nekink is van Miedsynk! 7 mondtak. [....] November
5-¢n Gjra elmentem a Puskin utcaba [ legalabb mi, papok legylnk egyuttgsitsiik egymast.
Mindenki elfordult 6lem, mintha ott sem lettem voln&. Tulajdonképpen ez a két ellentétes
tapasztalat tért vissza az életébe Ujra meg (graneek megfeléen alakult a papi hivatason

beldli, majd azon kivili, de mégis mindvégig az le@gon bellli UtjaAz a rovid id, amelyet

Y Bérocz Sandor: Kialtas a mékib209. o.
14
Uo.
¥ Uo.
' Borocz Sandor: Kialtas a mékib15. o.
Y Nem voltam egyediil. Beszélgetések az evangéliémslindltrol. 1. 101. o.



a szabadulasat kovggn , 1957 januarja és 1958 késsze kozott ismét lelkész szolgalatban
toltott a Szarvasi Luther Marton arvahaz illetve@emplomi gyiilekezet szolgalataban
nagyon sok 6romot hozott az életébe. Mindez csak e Osulhatott igy meg, mert ez az
idészak majdnem teljesen egybeesett az Ordass Lajag@szy Zoltan nevével fémjelzett, a
Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz 1945-6t kéwegaldottabb idszaka volt. Ez a két
plispok megprobalt segiteni, nagyon sokat is t&tekcz Sandor és csaladja tigyéBén.
Mindketten visszafogadtak. Azonbandaeltavolitasuk utdn ez mar nem tértént meg, igy

lényegében egyszerre kisodrodott illetve sorsagythl egyhazi szolgéalatat ilten.

Ennek ellenére azt kell mondanunk, hegyegyhdzhoz val6 ragaszkodasa mindveégig toretlen
maradt.Ennek tobbrdtek az okai, azonban pusztan racionalisan nem magyatt ez a
csokonyds kitartasa egyhaza mellett. Az igazi ekantaz lehetett, hogy tudta, hogy az
egyhaz az esetek tdbbségében sokkal tobb anndlspe@mink €itt lathatd. Jézus Krisztus
egyhéza egyszerre lathat6 és lathatatlan, fliggetetdl, hogy a lathatd egyhaz [ a

mindenkori személyi, torténelmigyhaztorténelmi adottsagoktol is meghatarozva [

oromokre és csalddasokra egyarant okot ado jelekséis felmutat. Edesapank egyhazhoz
tortérd mindvégig megmarado ragaszkodasa mogott valdlegm lathatdo egyhaz mellett, a

lathatatlan egyhazhoz tori@kotodése is nagyban hozzajarult.

A kovetkedkben, ebadasom derekas illetve zard részében az edditardgellegi
kutatasaim eredményeit osztanam meg Borécz Sand@pesolatosan a hallgatésaggal. Itt
sz0 lesz egy két politikai érintettségtl, illetve ezeknek Bordcz Sandor és csaladja egész

életére gyakorolt hatasarol.

¥ Az EOL —ban talalhaté egy hosszabb levelezés, yarakllényege az, hogy Ordass Lajos és Turéczy #olta
1957 el felében Borocz Sandor ligyét Csépara helyezésbat, dnalld pardkusi allassal probaltak megoldani.
Minddssze azt kértékle, hogy csendben munkalkodjon, a neve ,ne leggegefomban.”Ez a kérés egyszerre
szolgalta Bérocz Sandor és a mellé allé két pusmituk keresztil az egyhaz védelmét. Ezt a megolda
egészségi allapotara hivatkozva nem merte vallaldrdczy Zoltan eltavolitasat koven Vet Lajostol kért
lehetséget a Déli Egyhazkeriiléibaz Eszakiba torténathelyezésre. Erre elutasitd valaszt kapott. A$0-
években Vi Lajos pénzbeli segitséget nyujtott a hazépitédsdik ketten végig levelézviszonyban

maradtak. Az anyagok egy részét |. EOL Eszaki Eghkgs Egyhazkeriilet. [EOL EEEK]16. d. lll/c. 1958.

5



Letartoztatasa ebzményei: a misszios lelkész kdis

politikai érintettsege
a/

Nyilaskeresztes parttagsaga 1945 februar elej@dtfebruar
26-ig"’

Borocz Sandor 1944. februar 1bidetartdztatasig 1948. augusztus 19-ig a Kérmend
székhellyel rendelkéz tdbb mint harminc falut, illetve hat istentisgtiélkbzpontot, egy 33
km-es korzetet magaba foglald misszi6 lelkészeRetadatkorén a kovetkedt irta:
,Misszios lelkész voltam, nem volt templomom, cgsldolak, szobak és konyhak. Igehirdetés
utén a gyiilekezet lilve maradt beszélgetni. Soreltidmberek a fajdalmaika’Arra a
kérdésre, hogy miért éppérkerilt 1948-ban a politikai hatésagok latokérébdegujabb
kutatasok tiikrében egy kédtpolitikai érintettség tényei adhatnak valagzen érintettségek
kozil az elét elhallgatta. efil soha senkinek nem besz&IiA méasodikat &ialtas a mélyb
cimi, 6tszor kiadott 6néletrajzi kdnyvében tobb helyeterejtette. Az 1989 utan készilt
interju kotetben, amelybehis szerepelt, arra a kérdésére, hoggm tartja-e magat politikus
alkatnak?” a kdvetke# valaszt adta:En nem politizaltam, hanem igyekeztem helytallni

fajtamért, nyajamért?* A sorrend arulkodo: az esetek tobbségéhgha magyar, utana a

19 A Szalasi Ferenc féle Nyilaskeresztes Part, Sizagamadik partja 1939. marcius 15 és 1944. augaszd-e
kozott, majd 1944, oktdber 16 és 1945. majus 1@k mikodott. A szovjetek uralta terlileten hivatalos
betiltasa 1945 februar 26-an tortént az Ideigléheszeti Kormany 528/1945-6s rendeletével.

2 Nem voltam egyediil. Beszélgetések az evangéliémslinlirol. 1. 96. o.

2L Kényvének tobbszori elolvasasat kase, illetve most mar a bizonyitékok birtokabanlat mondanunk,
hogy egy halvany utalasban a téma mégis csdesllt, éspedig a kévetkézsorokban: ,Amikor Kain és Abel
megsziletett, akkor ke&dott el a testvér sz6 hasznélata. Ezt azért jegymem hogy a fenti cimben
ellenségeim ne keressenekha valamikor keziikbe kerlll ez az irasemmiféle »nyilas testvériséget«.” Bordcz
Sandor: Kialtas a mélyh 138. o.

22 Nem voltam egyediil. Beszélgetések az evangéli@mslultrdl. 1. 96. o.



keresztyén illetve az evangélikus fiéghnek asorrendnek a szemdHl tartasa ketts

politikai érintettsége mozgatdérugdinak megértéséhkdzelebb vezét.

Borocz Sandor nyilaskeresztes parttagsaganak téréémz Evangélikus Orszagos Levéltar
Dunantuli Egyhazkeriilete levéltasaizte meg®

Arra a kérdésre, hogy hogyan kerult sobdelépésére két megmaradt forrds ismeretében azt
kell mondanunk, hoggsetében egy villamgyors rakérdezést kdvettddanglors beléptetés.
Mindkét forras ugyanazt mondja. Borocz Sandor sagibmasa: ,Ebadja, hogy 1945
februérjdban a kérmendi lelkészi hivatalban votijkor egy rémai katolikus tabori lelkész
felkérte vitéz Németh Faradi Mihalyt, a gyilekezet lelkészdidesapank fénokét [

hogy vallalja el a kdrmendi jarasbam egyhaziak hivatas-rendjének megszervez&zsét
egyhazi embereknek felekezeti hovatartozastol filggé hivatasrendbe kell tomorulnitk,
»miért is, addig is, amig a vonatkozo rendelet 8olpdl az egyhazak hivatasrendjének
vezetjétsl leérkezik, tajékoztassa éta kormendi jarasban 16\bsszes lelkészeket’«Vitéz
Németh-Faradi Mihaly elfoglaltsagara hivatkozvaasditotta a felkérést, és a beszélgetés
soran éppen akkor bel@pBorocz Sandort ajanlotta a munkakdrre, aki eahnal el is
vallalta. A tabori lelkész elvitte a Nyilaskereszteart helyiségébe, Huszar Miklds jarasi
helyettes vezéhoz, akinek a vele j6tt tAbori lelkész azt monttagy Borocz Sandor fogja az
egyhaziak hivatasrendjének megszervezését a korjaeasban. ,Mint ennek a tisztségnek

az elvéallaléja be kellett |épnem a Nyilaskeres®égba, amit meg is tetterf’.”

% Erre a sorrendre masok is felfigyeltek nala. Markta utan, Nyiregyhazan, 1955-ben egy bizonyosaMa
néni Pécsil, egy ligyvéd felesége a kdvetkeszavakkal bucsuziklke: ,Tudja, maganak mi a legnagyobb baja?
Az, hogy talan még az Istennél is jobban szerbtizijat!” Az emlékirat hozzateszi édesapank vatatzddez a
kijelentéshez ilyen formaban: ,Magyarazkodasra n&n volt ids.”L. Borocz Sandor: Kialtas a mélgh 300. o.
Ezekhez hozzatehetjik Bordcz Sandor sajailkgz- 1934. augusztus 1-jén Borgatan- a Hittudoyna
Fakultas szamara irt Onéletrajzanak azt #@réliellegzetességét, hogy 6néletrajzat nem a sailapgaval,
1913. marcius 16-aval, hanem az azt mégehappal, nemzeti inneplinkkel marcius 15-vel inditjajd
megjegyzi: ,.... bas kuruc notak, a konnyeket kicgétssuth nétak fogadtak’L. Bérocz Sandor: Onéletrajz
EOL Soproni Hittudomanyi Fakultas anyaga. 67. dobo

24 Az egyetlen jeleriisebb eltérést az Edesanyank kezének megkérésétktrkérdés jelenti, amikor arra vart
valaszt alig par 6raja ismert leénfitleségéil, hogy megelégszik-e a harmadik hellyel az élet¢helsten és a
haza utan. Bérocz Sandor: Kialtas a mélyh6. o.

% En magam 2012 tavaszan szereztetl ardomast, eladdig serélle magéatél, sem édesanyanktél, sem
masoktdl, sem &le illetve rola megjelent anyagokbol ez nem dekiilt

% EQOL DtEEK 37.d. 1945. december 10. Borocz Sangazalo jelleg meghallgatasa dr. Kevey Istvan
nyugalmazottdszolgabiré, egyhazmegyei térvényszeéki bikitel. o.

2" Uo. Tovabbi utasitasokat nem kapott, igy sajéthsh szerint cselekedett. A kévetkezemélyekhez ment
el: Gydngyds Ferenc c. kanonok, esperes, rk;dPatital ref. lelkész; Somogyi Gyula egyhazasraddfi
lelkész; Varga Istvan egyhazasradoci rk. lelkészadar Jézsef magyarszédsrk. plébanos. Kildetésének
Iényegédl a kdvetked modon vallott: vellk, ,... kozdltem a megbizatasoraatelyet abban lattam, hogy



A maésodik forras Vitéz Német-Faradi Mihaly kérmendi lelkész vallsard Az &

nyilatkozata , melyet éadasom labjegyzetébe tettem bele, kisebb eltéreggikelmen kivil
hagyva megegyezik Bérocz Sandor nyilatkozatavamétd-aradi Mihaly a vallomasa végén
eléadta az tggyel kapcsolatos 6sszégedemeényeét is: ,Tudomasom szerint Borécz Sandor
jobb oldali érzés ember volt, de nem volt szétgges irdnyzatl. Nevezett a magyar érzéseit

gyakorta hangoztatta. Rosszindulat sohasem vezéEajyebet bemondani nem tuddk.”

A Borocz Sandorral torténtek torténelmbainényének tekinthétegy, a Szalasi Ferenc
Napléja utdlagos bemutatasat illetve annak maggai&isérletét tartalmazoinegyik
kijelentése, amely szerint ezen ,hivatasrendelfacgl. a nyilas ideoldgia atliltetése a
gyakorlati életbe- a »hivatasrendek« felallitasa Utgi® Vezetje: egy bizonyos dr. Kiss
Karoly volt, aDolgozé Nemzet Hivatas RendjerekDNHR]— rendhadnagy&z a
magyarazat frontalisan Utkdzik a Boérocz Sandaalaajat feladatkdrének felfogasaval és

annak gyakorlati kivitelezésével kapcsolatos édjedseivel.

ezekben a vészterhes$kben a kiilonbdz felekezetekhez tartoz6 egyhazi férfiaknak méghikanint a

multban szorosabban kell egyiittmunkalkodnunk, abiélyazankra és a vezetésink alatt allé emberekkejgsa
szarmazhatik. Kdzoéltem, hogy ne a vallasuk szesatalyozzuk az embereket, hanem a Krisztus vérén
megvaltott magyarokat lassuk benniik. A multban sigyinden bajunk abbol szarmazott, hogy folytonasak
felekezetieskedtiink, &énket felaproztuk, amivel sokat artottunk magyatdéiaknak. Az illed lelkészek ezt mind
nagy érommel fogadtak, és természetesnek is veitélyilaskeresztes Partban minddssze négy izbaulam
meg és egy volt pécsi alezredessel, akinek nevéttmedom, kézéltem, hogy hol jartam el.”

*® Uo. Ennek szdvege sz6 szerint a kdveikedt:: ,Eléadja, hogy 1945 februarjaban egy rémai katolikysi pa
reverendaba 0l1t6zott lelkész,[...] felkétte hogy vallalja el a kérmendi jargspi hivatasrendi szervezetének
vezetéséEkozben jott be Borocz Sandor. »En kozoltem ailkl, hogy a szervezést és a vezetést nem
véllalom el, mert nagyon elfoglalt ember vagyokaésdékre sem szoktam jarni, politikaval sem saokt
foglalkozni. Miutan éppen akkor Iépett be Bérocn&dr, megkérdeztem utdbbit, hogy mit szolsz hoeza t
Sandor? Erre a katolikus lelkész Bérdcz Sandotekét, hogy a szervezést véllalja @l.Bordcz erre késznek
mutatkozott. E targyban az irodaban tébb besz&getén volt, majd Bérocz és a kérdéses katolikke &zl
eltavoztak. Eladom, hogy Bérocz a beszervezésre engem nem ké¥sfeele e targyban nem is beszélgettem.”
* EOL DtEEK 37. d. 1945. december 29. Vitéz NémethaBi Mihaly kérmendi evangélikus lelkész.
Nyilatkozat Borécz Sandor tgyében dr. Kevey Istiigagalmazottdszolgabird, egyhdzmegyei torvényszéki
bir6 ebtt.

% Szalasi Napldja . A nyilas mozgalom a Il. vilaghébidején. irta és dsszeallitotta Karsai Elek. $(iis
Kodnyvkiado 1978. 476. o.



a/l

A Dunantuli Evangélikus Egyhazkertlet Igazol6
Bizottsaganak vizsgalata és dontese Borocz Sandor

ugyeében.

Amikor kiderllt ez a nemzeti szocialista parti éttség, Dunantuli Egyhazkerilet Igazolo
Bizottsagafoglalkozott a kérdéssat. A kovetkesre kérték Borocz Sandort: ...potldlag
terjesszen be mindazoktdl a lelkéssékkikkel, mint egyhazi hivatasrend-veéet
megbeszélést folytatott, olyan tartalmi nyilatkozeamelyben beigazolast nyerjen az, hogy
a fasiszta vilagnézet mellett propagandat nemtfdgjiea lelkészeket a nyilas partba valo
belépésre nem presszionalta, hanem csak a célptattdt velik megbeszélést, hogy felhivja
lelkésztérsai figyelmét is az elhagyottak, szegkriigyének felkarolasara, azoknak szocialis
gondozasara, felekezeti kilonbségre valé tekiréldih mert6 ebben latta lelkészi
hivatasanak krisztusi szellemben vald betdltéseészBlgetéseibe partpolitikat nem vegyitett,
és niikbdése sem terjedt tdl a fenti hataran. llyen tdaat bekildése esetén a bizottsag

Borocz Sandort igazoltnak tekint?”

Az egyhdzmegyei Igazolo Bizottsag végkintése ebben az tigyben a kdveikest: , A

Nyilas Keresztes Partba valo belépése és az edyhamtasrendi szervezésének elvallalasa
miatt véleményezem utdbb nevezettnek a megdordaisigosabb fegyelmi blintetés
kiszabaséat nem latom indokoltnak.A dolognak az lett a folytatasa, hogy az esperemiRd
B. Gyula felterjesztette Kapi Béla plispdknek azti@procz Sandor kemény plspoki
dorgéalassal Uszta meg a dolgsyilaskeresztes parttagsagat [ figgetlenul annak

31 Az Igazol6 Bizottsag vezéités tagjai a kovetkék voltak : dr. Bartha Jén egyhazmegyei feliigy&l Ronay

B. Gyula esperes, dr. Kiss Jozsef, jar8gdyzs; dr. Ras6 Béla egyhdzmegyei iigyész helyettes;dd&dtion
sarvari lelkész, mint a jugoszlav megszallas #att egyhazmegyeisiegyz Luthar Adam helyettese, és
Reichert Ede takarékpénztari cégvézetint az ismeretlen helyen tartézkodé Radd Kalegyhazmegyei

vilagi féjegyzs helyettese.

32 EOL DtEEK 37. d. 1945. augusztus 22. Vasi K6zépHagmegye. 30/IV/1944-45. Ezt kbden érkeztek be
ezek az igazolasok PétlAntal reformatus lelkésélk, Gyongyos Ferencesperes-plébanostol; melyek azt
ergsitették meg, hogy parttagsagba tostbeléptetést nem szorgalmazott; hivatasreridiGdését ugy
értelmezte, hogy a kilénb®felekezetek papjait egymashoz kozelitse és hazéfikaritativ célok szolgalataba
allitsa.

%3 EOL DtEEK 37.d. 1945. december 29. Dr. Kevey Istad/asi K6zép Evangélikus Egyhazmegye Esperesi
Hivatalanak Uraidjfaluban (Rénay B. Gyula esper&sne



révidsegéil illetve sajatos felfogasatol a kidxiekben is szamon tartottak, @srban

egyhazi, de vilagi oldalakrol ié.

a/2

Borocz Sandor és a zsidosag

Ezen a ponton még réviden meg kell emlékezninkagdesknala zsidésaggal kapcsolatos
megnyilvanulasirol.Itt utalnunk kell arrahogya Dunantuli Egyhazkerilégazolo eljaras
lefolytatasahokiadott kérdive negyedik pontja a kdvetkékérdésre kért valasztSzerzett-

e zsidoktol erediradiot? Ha igen, mikor, milyen kérilmények ké28ttA masik dolog,

amire utalnunk kell az a magyar torténelemnek &fbrszazadi tényei, hogy az 1919-es
Tanacskoztarsasag alatt némely magyar zsidé-konstaukdrok bosszat alltak bizonyos
magyar-keresztyén korokon. 1945 utdied a Rakosi korszakban ugyanez a jelenség volt
tapasztalhato. Ki kell mindezt egésziteni azzayyheruttal ez a bizonyos zsidé-kommunista

bosszl a maga aldozatait egyszerre szedte magyag@r zsido korokd is. >

Csaladunk szenvedéstorténete szempontjabdl akégyékerilt &, hogy mindembertelen,
mind emberséges zsid6 szeméiyiekjelentek szileink életében. Az embertelen zsidd
megtestesdje Berkesi Andraszsidé polgari csaladbdl szarmazé magyar kommaynfsy'S-s
érnagy. Szombathelyen a Bagolyvarban, 1948. augsid&ién sulyosan megkinozta
Edesanyankat. 1948. szeptemberében viszont tarsaival egyittmeajchalalra verte
Edesapéankat, ezt koven ott ,felejtette” 82 orara a fal mellett. MindBrdapesten, a

Katonapolitikai Osztalyon [KATPOL] tértént . Ehhkepest, kbnyve megirasanak

34 Jobboldali parttagsagat vilagi hatésagok még 1881is szamon tartottak. L. ABTL 0-14847/1 Fasisz
partok és polgari partok tagjai. BM @ySopron megyei Rersd fokapitanysag Politikai Nyomozo Osztaly VII.
alosztalya. Ebben 19. sz-val szerepel.

% A kérdsiv szévegét |. tébbek kozott EOL DtEEK 37. d. 2264/945. junius 29.

% Ezeknek a szenvedtetéseknek illetve szenvedéselzniglazi kibeszélése magyar zsidok és magyar
keresztyének kozott, keresztyén oldalrdl igazatégi® modon mindmaig nem tértént meg Hblokauszt
borzalmainak hatterén elfelégtott Bereczky Albert reformatus ,voros plspok” sodmna egyetlen, valdban
megfontolasra érdemes j6 tanacsa, hogy ti. zsido&aeresztyénekndszintén végig kell gondolniuk a
torténteket, egészen 1918;tegészen 1989-ig¢sazt kdveben, , mert csak azutén lehetséges valami egészen
Ujat kezdeni.

37 Az dtvenes évek elején a sarvari allomason Edéamwgszetalélkozott egykori héhéraval. A nald lév
eserny nyelével alaposan helybehagyta. A szemtanuk Egésirmellé alltak, Berkesi alig tudott elmenekdlni.
Ezért az ellenallasaért még jobban tiszteljik estléhiszen akkoriban ezt megtenni, nem volt veszkdy.
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pillanataban Edesapank a kovetileat irta: ,Zsidé6 a KATPOL-on sem nyult hozzami.”
Berkesi Andras ugyanis evangélikuskenit,a Dedk téri evangélikus gyulekezet
presbitereként mutatkozott be. Egyre tudok gondtlrarra, hogy akkor és ott még nem
tudta, hogy Berkesi Andrés zsido héiteragyar kommunista. Berkesi az utolso
taldlkozasukkor a kovetkézmondta neki: ,Ne féljen Borécz magat az Isten reamgedi
meghalni.” Edesapank kommentarja: ,Bocsassa mug &t Isten, én mar akkor

megbocsatottant®

A masik dolog, amit meg kell emliteni amberséges zsiddegjelenése a konyvében. Az
oroszoknal tortéh elss kihallgatasakor Budapesten 1948 oktoberében aatdragySomogyi
neui csaktornyai zsido 6ras és ékszerész volt. A kdmgnégy irt erdl: ,Ha valakik, a

zsidok tapasztalhattak, mit jelent a teljes kisattigottsag. Mit jelenthet egy emberséges sz6
annak a szerencsétlen rabn&kNég egy zsidé tolmacsrél megemlékezett. 1948-ban

Badenben szintén az emberséges zsidéval talalkozott

Kommentarként két dolgotifnék ehhez a témahoz. Az eglikther mondata, amelyet
Dietrich Bonhoeffer német martir evangélikus lekkaagyon sokszor idézefNem a ni
hatarozza meg a személyt, hanem a személy hatarezya nivet!” Tehat az embertelen
vagy ellenkeéleg emberséges egyes embeafkitakulnak a dolgok vagy ugy, hogy irtdzatos
szenvedések, vagy ugy, hogy vigasztald, éromtédjakosziiletnek béle mind az egyes
ember, mind a koz6sségek szamaraibliai [ ¢ és Gijszovetségi antropoldgia

kiindulépontja (1 az ember, minden egyes ember Isten-arcisagaeibe Ujszévetségben a
Krisztusba vetett hit révén szitlerisztus-arcusag. BEbbi minden emberre érvényes, az
utobbi a Krisztus-hiék sajatossaga. Roviden kifejezve minden emberdstén a
keresztyének viszont Krisztus arcat is hordozzéalelp arc csak akkor hiteles, ha kereszt

¥ Borocz Sandor: Kialtas a mélgb51. o.

39 Borocz Sandor: Kialtas a mélglb43. 0. Azt, hogy ez a megbocsatas nem jelené felejtést a kovetkéz
dolog bizonyitotta. 1966-ban hazavittem a Soprddzisef Attila Gimnazium abban az eszti#weh
érettségizetteknek adott bucsukoétetét Berkesi Andifiszévesekimii konyvét. Amikor meglatta, haragra
gerjedt, és azt mondta: ennek az embernek, és enkikyvnek semmi keresnival6ja a mi otthonunkban.
Edesanyank kozbelépésének volt koszéhHeigy a konyv meglszta a megsemmisitést. Amikakgy
latogatasaim soran a Terror Haza mizeumban rarélzékérok fényképei k6zott Berkesi Andrés fotdjara,
akkor elégtételt érzek, sok-sok mas csalad aldvzdiegylitt azért, hogy a magyar torténelem ezrabert ott

tartja szamon, ahova valé.

0 Bérocz Sandor: Kialtas a mékgb51. o.
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alaku. Izraelre és a keresztyénségre vonatkozdegl@gia nyelvén fogalmazva meg a dolgot
szabad ugy fogalmazni, hogy Izrael is, és a keyéngtg is szent, mint Isten illetve egyszerre
Isten és Krisztus népe, de nem minden egyes iaasiminden egyes keresztyén szent! Csak
ennek tudomasul vételével lehet reménységink detkiem, hogy valodi parbeszéd szliletik,

nem pedig egyoldali egymasra mutogatas.

b/

Borocz Sandor masodik politikai érintettsége: résztel
egy Rakosi-ellenes, kulfoldél iranyitott ellenallasi harcban
1947-1948

Ellentétben a jobboldali mult,,] mindéssze egyetlen, utdlag kikbvetkeziéthgtert

utalast tartalmazo 1 megjegyzésével, kdzvetlendl a Il. vilaghaboreéjbgfdése eftt,
édesapank masodik politikai priusza tébbszorostéstlhyert konyvébehz 1948. augusztus
19-ét koved letartdztatasa utén, a kihallgatdsok soran allanddsszatért az a feltételezés,
hogy6 egy 6sszeeskidwesoport tagjaként Rakosi Matyas és rendszeréngbukéatasan

munkalkodott volna.

A kovetked utalasok efsitik ezt meg. Egy beigért, [ majd végiil végre nem hajtott [
kivegzés ditti éjszakara visszaemlékezve a kovetket irta: ,... hazamnak és magyar
testvéreimnek félelemmentes életet szerettem vélkkor fogalmazddott meg bennem a
késibb annyit hangoztatott és lejaratott cél: emberarntializmus. Ez hat dibom,
azokéval egyuitt, akiki csak sejtettem, hogy a cél iranyitoi voltak, &kdk ismeretlendl
tartozom, de soha eddig nem széltam roluk senkidelikor kébb megkérdeztélétem,
hogy tulajdonképpen mit is akartak maguk? Ujra esgikvalaszoltam: emberarcu

szocializmust. Szeretném hinni, hogy e#sebr én fogalmaztam megiskor és éppen ott”

Egy masik példa: 1949. februar 24. Baden : az atsa® jogan. Tisztelt Birosag! A
torténelemben kilonféle rendszerek valtjdk egymisiijtél rendszerint fél az ember, mert

nem ismeri. En, mint a magyar parasztsag sziléttiélem ebbe a tarsasagba. [...] Féltettem

*! Bérocz Sandor: Kialtds a mékylb Ordass Lajos Baréati Kér. Budapest 1993. 32. o.

12



paraszt fajtamat, hogyha elvesziketa foldet, elmegy a kedve az étmert a magyar
parasztnak Isten utan legdragabb kincse a foldjéldh amelyldl vétetett és a mel§t még a
halalban sem véalik meg, mert nem kriptaba teszkem az anyaféldbe. A szovjet térvények

értelmében elismerem magaméanhbsnek.*?

Még egyetlen utalas a konyslbamely arra vonatkozik, hogy Kisbarnaki Farkasehc

[1892 [1 1980 ] horthysta vezémagy, cserkészvezeszemélyéhez is kothevolt az a tobb
sejtldl allé mozgalom, amelynek Borécz Sandor is tagjia y8 korabban lebukottak azt
kozolték, szervezetilk annak a szervezetnek a rasmdy Kisbarnaki Farkas Ferenc
nyugaton & vezébrnagy nevéhezikodik. Ezt azért csinaltadk, hogy eltereljék a figyetra
hazai vezetkrsl. En nem tudhatom, hogy ez igy volt-e vagy semg &ezemet a fent emlitett
és kérvonalazott eszményi elgondolasra adtafi.A’dologhoz még az is hozzatartozik,
hogy Edesapank gy tudta, hogy valamilyen médok Ré$zI6 is benne lett volna ebben a

bizonyos mozgalombafi.Sst Karolyi Mihaly érintettségéit is szolt.

Arra a kérdésre, hogy melyek lehettek a mozgatoéiraignak, hogy masodszor is olyan
kozelwsl bonyolddott bele az aktudlis politikaba, egy é=ttadlasz adhatdMindkét valasza
benne rejlik a konyvében. Az élsalasz az, hoggnélységesen csalddott az an. népi
demokraciabanEnnek a csalédasanakdggesen hangot is adott. Eleinte drtilt annak, hogy
befejedott a vilaghdboru, és lefdség nyilik valami Gjnak és jobbnak a
megkezdésér8Azonban ez a reménysége nagyon hamarosanikesabdasba torkollott.

Személyes élményei csak fokoztak ezt a csalodasdl igy irt: ,,Foldosztd kaplanként

> Bérocz Sandor: Kialtas a mélilo 70. o. ,Az itélet. A szovjet torvények értelne#b58.§ 6; 2; 9; 11-ik pontja
értelmében, minden pont 25 év, 6sszesen 100 édvAtked tartalmak voltak benne a magyar kihallgatok altal
emlegetett diszijelzék szerint. ,hazaaruld, imperialista bérenc, népelfe demokraciaellenes , imperialista
kém, szovjetellenes, 6sszeeskiliszervezkedl a hatalom megdontésére.”Uo. 70-71. 0. Hazzéd: Mit is
lehetett volna még mast mondani? Rakosi népirtthekaaga, hitlink szabadsaga, a lelkiismeret szaada
bosszu sziilte megtorlasok nem johettek szoba, megtorténhetett volna, hogy bevaltjak az egyik kifaao
tiszt fenyegetését: » visszaadjuk a magyaroknadswakkor mar csak akaszt6fa kovetkezik. Bocsasean
mindnyajunknak a jo Isten!” Uo.

* Borocz Sandor: Kialtas a mélb 282-283. o. Kisbarnaki Farkas Ferenc [1892-1980thysta vezérezredes,
Ausztriaban, majd Németorszagban élt a masodighdhorat koveten. Ezeksl a helyekél iranyitotta
tobbedmagaval azt a harcot, amely a kommunistdomataagyarorszagi megtérését célozta. 2006. szdygem
15-én Szekeres Imre, akkori MSZP-és honvédelmigzier rehabilitélta és visszaadta egykori fokazdzt
kdveten liberalis torténészefolitikusok [ Gulyas Jozsef, Kovacs Tamas, Ungvary Krisztiametdtak a
dontéstmasok viszont (] Szakaly Sandor hadtorténész [1 megvédtéldt. A vita jelen pillanatig elddntetlen.
Kissé ironikusan jegyezném meg, hogy az a sejtésegy, ha bizonyithatéva valik, hogy Rajk Laszlonegy
Kérolyi Mihalynak esetleg kéze van a Kisbarnakeféllenallasi mozgalomhoz, akkor kénnyen megesogy h
azonnal masként vélekednének.

“ Borocz Sandor: Kialtas a mélgl282-283. 0. Annyi bizonyos, hogy Edesanyank eraelnforméaciénak a
birtokaban levelezett Rajk Laszlénéval, illetve rdaa a ,voros grofé’-vel, Karolyi Mihalynéval.

* Ehhez hozza tartozott az is, hags Horthy-korszakot is, annak léb megnyilvanulasait pusztan két dolog
alapjan szemléltegyfell a demokracia masféll a szocidlis kérdések szemszafjehgyik oldalrél sem volt
megelégedve azzal a rendszerrel sem.

13



emlegettek mindenhol, ahol megfordultam. Amikorrdzan Kérmend és Mizdd hatarvonalan
a domboldalban meglattam 1945-ben a fust@lgnyv-és iratméaglyat, megddbbent az emberi
sziv legemberibb része. Csak azért kerlltek a dutalia ezek a térténelmi kincsek,
kodexek, enciklopédiak, nagy emberek levelei, drienele, [si maltunk draga kincsei,

mert torténetesen a Batthyanyi —grofok és — hekckgstélyaban vartak a kutatdkat, kékt,
vagy torténetirokat, hogy altaluk elevenedjék meggmultunk egy-egy részlete. Es, mert
nem tudtak bosszut allni a gazdan, mert nem vaggam elhurcolast, hat a kastélyoknak és a
parkok fainak kellett nekiesni és pusztitani tomakar modjard® Es ezt mind fajtank béli
magyar testvéreink csinaltak. Csak feltort az efpdreia vagyodas és kialtas: mi leszhsad
hazam, ha ten fiaid keresztre feszitenek? Csalsteeaz ember a j6zanokat és pusztitas lattan
fajo szivieket. Mi lesz, ha nem dsszehordjuk a szétdult kélyélanem inkdbb még jobban
szetszorjuk?! Ismét és isméblevankoztak az embesbaz atéltek utan: hogyan is kéatibtt,
hogyan is kertltem ide? Torténelmbed megérzés vagy végzetes volt az egésae El
megérzése annak aditek, amikor a Nép Atyjanak nevezett Valaki még tatso
gabonaszemet is 6sszesotprette a térpadilasan, hogy éhségmauljanak ki szarnyasok és
négylabuak? Vagy azzal val6 nem szamolas, hogyldahinennyi csunya, piszkos habot
dob ki a hordd, amikor és p6fogve és bugyborékbbzul, hogy aztan megszabadulva a bele

nem vald anyagtdl, tiszta, tiizes, izes bor maracijeg?!*’

A masodik valaserre a kozvetlen politikai belebonyolodasrad@labcsalodasbol kovetkezett.
Espedig az, hoggz a népi demokraciaban térteosalodottsag vezette azok kozé, akik ezen

a helyzeten valtoztatni akartak

Az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltaraaalhaté egy iratcsomo, amely
Iényegében egy rekonstrukcids kisérlete annak ayatomnak, | elnevezéseKopjasok [
amelyben Edesapank is részt V&# mar emlitett Berkesi Andras 1949 nyaran tehat
részben visszaméleg, részben étetekintve [ irta meg a mozgalom térténetdi
visszamefieges torténet egészen az evangélikus GombosiGyilaodik, aki a mozgalmat
elinditotta. Az akkori Vezérkaridnokség Il. és V. osztalyai a Kis Antant (Csehszkiwa

Romania és Jugoszlavia ) ellen szervezkedtdlan-orosz haboridején magyar katonékat

“6 Edesapank a konyvében a magyar arisztokratakidbjgokozott emliti grof Csaky Mihaly szepeséifat, aki
mellesleg a Felvidéki Magyar Part vesjetvolt. Ertetlenségét fejezete ki amiatt, hégys a hozza hasonlo
nemes embereket miért bantotta az Uj hatalom.

7 Bérocz Sandor: Kialtas a mélkyb 250. o.

“® ABTL O [ 13766. Kopjas mozgalom. Ebben Berkesi Andrdsnfés.1953. oktdber 22. 1-33.0.

* Sajat elmondasa szerint vizsgalati anyagokbohlkjhtasi jegyakonyvekis! illetve bel és kilfoldi tigynokok
jelentései alapjan allitotta 6ssze a maga anyagat.
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kuldtek megsegitésikre. 3ZU elleni haborudején a mozgalom sulypontja radiés hirszerzes,
vezetk elleni gyilkossagi kisérletek, illetve szabotffetforgatas, rombolas] , szovjet
katonak meggyilkolasanak tervei. 1945 utan az égyyetljuk ,... Magyarorszag

»felszabaditasa« a bolsevizmus af8l.”

Edesapank szerep#tra kovetkesket irta a Jelentés: ,1948zén [...] Sikeriilt még megtudni
a jelszot »Hunyadi Hungaria« tovabba Borocz ekelst / kormendi lakos: / cimét, aki a
»postalada« szerepét toltdtte be. A nala leadahipdagot egy minden héten nala jelentkez
Bicsak Flora nely ketiss birtokosnak kellett leadni. Bicsak a hiranyagis§ngbe vitte , és
ott adta &t Madarasznak. 1948. augusztusaban Haélsaz altala ismert személyeket,
valamint Borocz lelkészirizetbe vettik. [...] Borocz letartdztatdsakor egyjetezett vasiti
menetrendkonyvet talaltunk, melyben nevezett résatasitasok voltak. Mivel nem tudta
megfejteni nem hajtotta végra’Ezutan tartoztattak le Balikd Mihalyt, és@kdrmendi
sejtjét, tovabba a teljes fegyverraktarukat.[...]iB&al Borocz és a fegyveres csoport szovjet
birésag elé kerilt®?Ugyanebben a dossziéban egy térkép, ezzel a cimn@pjasok
salzburgi irodaja altal iranyitott kém és fegyverssportok 1947-1948. Ebben kiulon
kiemelve a vidéki halézat: Kérmend : Borocz, Bicsddra, Balikdé Mihaly, Hodos Barna, és

a fegyveres csoport®

c/

Utblagos teologiai megfontolasok a kel politikai
belebonyolddas kérdéséhez — kdzvetlen, vagy kdzuete

beavatkozasok

Az a teologiai kérdés, amely felddik a kovetkez totdlis diktatiraban az egyes evangélikus
keresztyén illetve az evangélikus egyhaz kézwedlpnkozvetett modokon belekapcsolédhat-e

politikai eseményekbe azzal a szandékkal, hoggeaeleseményeket ténylegesen

* ABTL O 0 13766. Kopjas mozgalom. Részlet Berkesi jelétt#s9. o.
> ABTL O [1 13766. Kopjas mozgalom. Részlet Berkesi jeléttés11. o.
52
Uo.
> ABTL O [1 13766. Kopjas mozgalom. A Kopjasok salzburgil#ja 4ltal iranyitott kém és fegyveres
csoportok 1947-48. Térkép . 49. o.
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befolyasolja, segitse vagy tAmadja esetleg odamere hogy azt az adott rendszert

gyozelemre segitse, vagy ellenkeg alapveten megvaltoztassa.

Ezt a kérdést a maguk szamara csak az evangétighaz illetve az egyes keresztyének
valaszolhatjak meg. Ha megnézziik, hogy egy a hatdbtalitarius médon megragadott vilag
ezen a téren milyen segitséget nydjthat ennekdékaek a megvalaszolasahoz, akkor nagyon

leegyszeiisitve a kovetkgdket lehet mondani.

Totalis diktaturakbammindig is ugy allt a helyzet, hogy a hatalmonskéengedtek, esetleg
elvartak, hogy a hozzajuk vilagi vagy egyhazi aldiekoézvetlendl csatlakozok ezt az
odatartozdsukat ki is mutassak. Cserébe, ha raésig) de megkaptak a ,halado” jétz
illetve bizonyos koreik egyhazi vesgbozicidkat. A masik oldalon allékkal viszont migdiz
tortént, hogybket ugyanezek az @&t védekezésbe szoritottak, majd részben vagy egésze
ellehetetlenitették, esetleg mérhetetlen szenvklékseit az esetek egy részében halallal

Jutalmaztak”.

Ebbsl a szemszogt Edesapank kefs kozvetlen politikai belebonyol6dasa két ellastét
eldjelii vonast mutatott feAz elg esetben, ha rovid dile is,[] mindossze két hétig! egy
altala alapvetien félreértett jobboldali diktatiranak nyujtott $esgggel probalt a sajat népén
illetve felekezeti hovatartozastoél figgetlenll amak kebelén belll & keresztyénségen
segiteni. A masik esetben kb. egy évig'] egy baloldali diktatura ellen lépett fel tarsaiva
egydutt, és annak megbuktatasara sztvetke2eth a kérdésre, hogy az evangélikus teoldgia
szemszogéah nézve ezek a dontései j6 dontések voltak-e sxdgyertelrien az, hogy sem
totalitarius diktatirakban sem az an. demokraciakbadzvetlen belebonyol6dasok a
politikdban nem engedhigt meg® Akar a kdzvetlen segités, akar a kdzvetlen el@na
direkt beavatkozasnak szamitanak, és, mint ilyeekngélikus keresztyén oldalrol
kompetencia-atlépést jelentenek. Arra a kérdégrgy akkor mit lehet tenni, a valasz az
egyik oldalon az, hogy mind totalis diktaturakbamnd az un. demokraciakban meg kell
hirdetni a barmilyen éjelt diktatara illetve demokracia hatalmasainak Istémden ember
szamara koteléztorvényeét, fel kell szolitartiket annak feltétel nélkili betartasara, és

betartatdsara. A keresztyéneknek pedig plusz feterjdnogy ezen diktaturak illetve azoknak

> Azt a kérdést, hogy mi nevezBdwzvetlen belebonyol6dasnakikebb és szélesebb skalan probaltak, és
prébaljak megvalaszolni.
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a bizonyos demokraciaknak bizonyos Gizeméttés aldozatait is iskolazott figyelemmel és
szeretettel kisérjék. Ezen a modakbavetett beavatkozaabszollt jogosultsaga is
automatikusan megvalaszoladilkit&imondhato, hogy a keresztyén a maga pusztaditév

ezen kozvetett beavatkozasai révén vilagmozgétképviselP

Az adott esetremberileg nézvazt lehet mondani, hogy Edesapank ed@yfeém ol tette,
hogy tamogatott egy jobboldali diktatarat, masfelagyon jol tette, hogy részt vett egy
baloldali diktatara elleni harcban, azonban minatpolitikai kozvetlensége hatarok,
kompetenciak atlépését jelentette. A dlataratlépést az akkori egyhazi igazold bizottsag
megértésének koszonbeh jol meguszta. A masodik hataratlépés sulyostkézenényei az
evangélikus egyhaz akkori helyzetében, egy egyweziad6 baloldali diktatira egyhaz és
keresztyénellenes programja alapjasrelathatoak voltak. A dolog érdekességéhez tatozi
hogy az 1948 és 1956, illetve 1958-t0l 1987-i¢laldy Zoltan halalaig! regnalé egyhazi
vezetk és segliik Borocz Sandor etskdzvetlen politikai belebonyol6daséat a maguk kHzot
életben tartotték, & erre hivatkozassal nem engedték vissza az egghélalatba. A
masik kdzvetlen, emberileg nézvéskes, bar reménytelen belebonyolodasarol viszont
egyszefien nem vettek tudomast. Ennek oka az volt, hoggnalitett idbszakokbarbk

maguk, kilé és bel§ segibik személyeikben és egyhdzkormanyzasukban még naplo
sztélinista és rakosista vonast mutattak fel. Ezbéttéren Borécz Sandornak plane nem
jutott hely kdzottuk. Hiszetik maguk akkoriban teoldgiailag, egyhaz-kormanyagtil
minden megmozdulasukban teljes mértékben dsszefaedy totalis diktaturaval. Az a
tény, hogysk [1 Edesapéankkal ellentétben nem egy jobb, hanem egy baloldali
diktataranak nyujtottak segédkezet, csak azok szajatent alapveétkilonbséget, akik

egeészen napjainkig abban érdekeltek, hogy @keterce igenis maradjon fenn.

% Luther a maga részgisten térvényének minden ember szamara tértéeghirdetését hiizta ala. Ugyanakkor
azt vallotta, hogy evangéliummal nem lehet vildgmmanyozni, mert ez nem mast jelent, mint farkasok
baranyok egy akolba terelését. A farkasok orulrgkilyen megoldasnak, a baranyok pedig révidesbalkak.
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A vorkutai evek [1 1949. aprilist] 1955. januar

Mivel Bordcz Sandor 1993-ban, majd még négyszeatdiikbnyvében, amely végulkaaltas
a mélyldl cimet kapta ez a témadegesen ékerll, ezért efil a kérdésil itt minddssze

néhany dolgot mondanék.

Az el$h az, hogy a kényv eredetilégéltas a kddisl cimmel irodott. Kozvetlendl az éls

kiadas ebtt tortént a cimvaltoztatas, tehat 1993-ban.. Bistizgan, a konyv gondozdja, illetve a
boritd készit Dénes Pal mindketten azon a vélemeényen voltaky Begredeti cim a
reménytelen kialtas szavaert a kodbl torters kialtas annak ellenére hangzik el, hogy a
kialtd agy gondolja, hogy ugy sem hallja/hallgatjiag senki. Ennek ellenére mégis kialt. Az
cim ugy szlletett meg, hogy utaltak 6szbvetségi Zsoltarokra, amelyek tele vannaipes
ember, vagy k6zdsség melysggorténs kialtasaival.A mélység a tn, a kétségbeeseés, a
magany, a megromlott egészség, az uldozottségitémanban, ellentétben a kédlliortens
kidltassal, itt a kialtd a mélgbfolfelé tortérd kidltasat azzal a tudattal kockaztatja meg, hogy
azt a legfontosabb Valaki igenis halljét salaszol a kialtasraz 6szovetségi zsoltarokban a
mélykjl folfelé tortém kialtas azzal a kis, foldi, és nagy, mennyei reyaéggel hangzik, hogy
azt meghallgatast nyer, és a problémak orvoslaerélkek. Ezen a hattéren nézve a

cimvaltoztatast, azt mindenképpen jogosnak ketmnank.

A masik megjegyzés az un. Gulag-irodalomra vorzaikeaz, hogy ennek az irodalomnak a
legkiemelkedbb, emblematikus képviggé Alekszandr Iszajevics Szolzsenyicin [1918-2008],
1970-ben Nobel dijat kapott orosz fdVla mar Magyarorszagon is jeléstirodalma van a
témanak’® Borocz Sandor kdnyve ebbe vonalba tartozik baldiZonyos részleteiben méltd

tarsa ezeknek.

A harmadik, utolsé megjegyzés a kényvvel kapcsaatoArra a kérdésre, hogy miért
sziletett a konyv, a szérketvs valaszt ad . Egy negativ és egy pozitiv valdsaegativ

valasz az, hogy elretténpéldanak szanta, a pozitiv az, hogy programotritigdni. Azb

* Borocz Sandor: Kialtas a mékylb1993. A vorkutai idszakrdl I. 89-242. o.

5" Alekszandr 1.Szolzsenyicin : The Gulag Archipelagdl. 1918-1956. Harper&Row. 1973-74.

%8 . tébbek kdzott Szolzsenyicin magyar fogolytaedrRozsas Janosnak a munkassagat.[1926-201ikiM
kozl |. Keseti ifjisag. Elteb reménység. Miinchen 1986; 1987; ; Gulag lexikorddpest, 2000. Nagykanizsa
2006. Magankiadas.

18



sajat szavaival;...hogyan nem szabad népeknek, embereknek egynias glalok, de

hogyan kell szeretni Istent és embettKonyve egy masik helyén ugyanezt a negativumot,
és pozitivumot ugy fogalmazza meg, hogy figyelmeate, hogy az embernek tisztelnie kell
az Isten altal huzott foldi hatarokat is, hat mégemnyeieket. A két hatar a Krisztus-térténést
kévetben sem ugy simik meg, hogy az ember Istenné lesz. Ha mégiszifadstent
tronusaradl, ha félreloki a Krisztusban adott metfsi| akkor ,egyfajta dngyilkossagot” kovet
el, hiszen szembemenetel a sajat legelemibb éndskeiHa e vilag élni akar és

megmaradni, jojjenek a harmadik emberek, akik exj tadjak érteni, vagy inkabb j6jjenek
azok, akik ezt meg tudjak mutatni. Ne 6ljétek mpegtetakat, ne tapossatok szét a ket
kstablat...!1” °° Arra kérdésre, hogy kik ezek a harmadik embereil@sz az, hogy a
keresztyének. Az elsember megtesteséit az el$ emberpar, Adam és Eva, akik nem akartak
megelégedni a nekik felkinalt kozvetlen Istenkd2gsel, és a kegyelerdkeléssel. A

masodik ember a valasztott nép lzrael, és annalleniegyes tagj®k elfogadtak a sajat
valasztottsagukat, azonban botranynak és elfogatifuaak tartottak, és tartanak ma is egy
megfeszitett Messiash harmadik ember a keresztyén, az egyhdz embelgeazs

Krisztuskdztsség letéteményese

V.

A szabadulas utani évek

Errél nagyon réviden, néhany zarégondolattal. Itt etigreeétes ketisségre kell utalnunk.

Az egyik az, hogy Borocz Sandor 1989-ig lenyegealmagfigyelt, Gld6z6tt személyek kozé
tartozott Az Allambiztonsagi Szolgéalatok Térténeti Levélédran 1% anyagok egyike arrol
arulkodik, hogy még 1965-ben is azok kdzé sorokéiknek munkalkodasara oda kell

figyelni, akiket in alap-nyilvantartasbaell sorolni®* Mas adatok ugyaneztéasitik meg?.

9 Borocz Sandor: Kialtas a mélkylb345. o.

9 Borocz Sandor: Kialtas a mélkilb344. o.

°* ABTL VI 111882.sz. BM lI/4.b. Fehérvari Istvan I. kétehben Javaslat alapnyilvantartasba sorolasrér Gy
1965. december 1. Itt a kbvetkezorok olvashaték: ,1947-ben [...] a Kisbarnaki Farkaerenc [...]
szervezkedésen belll, mint csoportvézevékenykedett. Csoportjaval egyutt hirszerzdgtdtott az angol
hirszerd szervek szamara. 1948-ban a fenti szervezkedzstvget elvtarsak felszamoltak, tevékenységéért
felelésségre vontak, és 1949. februar 24-én Szovjet lKatindsag a tevékenységéért 25 —év
szabadsagvesztésre itélte.”
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Ebben a kategoriaban a legfontosabbert kilencoldalas dokumentud966-bdl, amely
Borocz Sandor vadosfai életét térképezte fel, bele@z emberi kapcsolatait, illetve a vele
kapcsolatos josbeli teendket®® Vadosfardl tobbek kozott a kovetkdet irtak : ,Vadosfa, ahol
Borocz lakik, evangélikus vallasu, alig 200 lakassikdzség. Az ott éllakosok nagyon
Osszetartanak, a kbézségben a vallasos ideoldggaas ott & emberek tudataban nagyobb
részt még ez a nézet uralkodd. Eppen emiatt iikzlag elég nehéz rajuk hatni. Bérécz ma
is koztiszteletben all kbzottik, és a vallasosg&gm j6 kapcsolatot tart a lakosokkal. Lelkészi
tevékenységért azt beszéli, hogy mar beigazolddott, hogy alaptal tiltottak el annak
gyakorlasatol, hivtak is vissza, d@em megy, meg megmutatja, hogy ugy is fog élniltNy
ellenséges tevékenységémem tudnak.®* Egy masik megjegyzés. ,A vadosfai evangélikus
vallasu lakosok mindegyikével j6 viszonyban vamkama is, mint volt lelkésztiket tisztelik

Boroczot®®

% ABTL.V [ 129027/8Vizsgalati dosszié SZU-t6l atvett hadifoglyok 559 november 18 (1 ZS-
ig.Beliigyminisztériuum Biintetésvégrehajtasi pasanksaga .24-171-142 Bv.TUK.. SzigorGan titkos Saoms
3. ,...azokrol az elitélteki, akiket a Szovjetuniod és polgarai ellen a HordvBdbora alatt elkovetett
kegyetlenkedésekben valé részvétel miatt, valamiSizovjetunio elleni kémkedés és mas sulyosditekért
itéltek el és biintetésik letdltése végett 1955eminer 18-20-.an atadtak. Az elitéltek blintetésédkaszberényi
korzeti bortonben toltik.” Ebben 20-as sorszamtalBdrec Sandor 1913. Borgata. Vas m. Elitélve 18t8ruar
24-én 25 évre. Ezt az anyagot a belligyminiszteralahelyettese, BM X. Osztaly Ve#dg; Bv.
Parancsnoksag kaptak meg;

ABTL 0-14847/Fasiszta partok és polgari partok tagjai. BMs6Ggopron megyei Rerdd fokapitanysag
Politikai Nyomoz6 Osztaly VII. alosztalya. Bizonysnyilvantartasba vett személyek, 39 kézottik: ,19.
Borécz Sandor Borgata, 1913. Téth Lidia, segédmsindadgol hirszefy bintetett, répcelaki szénsavgyar:/
Vadosfa B utca 13; 1960.

ABTL V) 111882.sz. BM ll/4.d=ehérvari Istvan |. kotet. Ebben Javaslat alapapiartasba sorolasra. @y
1965. december 1. Itt a kbvetkezorok olvashaték: ,1947-ben [...] a Kisbarnaki Farkaerenc [...]
szervezkedésen belil, mint csoportvézevékenykedett. Csoportjaval egyutt hirszerzdgtdtott az angol
hirszerd szervek szamara. 1948-ban a fenti szervezked&stvget elvtarsak felszamoltak, tevékenységéért
felelésségre vontak, és 1949. februar 24-én Szovjet lKatinsag a tevékenységéért 25 —év
szabadsagvesztésre itélte.”

ABTL V-149 302/2SZU-ban elitélt hadifoglyok itéleteinek felulvizsata 1966. november 25. Igazsagugyi
minisztérium Katonai &osztalya.

83 ABTL V-149 302/2. SZU-ban elitélt hadifoglyok igétinek felillvizsgalata. 1966. november 25.
Igazsagigyi minisztérium Katonab®sztalya.

64 ABTL V-149 302/2. SZU-ban elitélt hadifoglyok igétinek feliilvizsgalata. 164. illt. 2. o.

85 ABTL V-149 302/2. SZU-ban elitélt hadifoglyok igétinek felillvizsgalata. 165. illt. 3. 0. Ezt k&
feltérképezték Bérocz Sandor un. legkdzvetlenelibalni” kapcsolatait. Simeghy Jozsef lelkész éasiéde,
tovabba Rosta Dénes és felesége kerliltek emlispedig azzal a nem titkolt szandékkal, hogy nigmpjak
6ket Borbcz Sandortdl elszigetelni. Ez részbenrgikés. A dologban az volt az egyetlen pozitivdmgy Ugy
tiint, hogy Edesapank szinte észre sem vette, hogyrténik korildtte, a maga résaktovabbra is ugyanigy
baratkozott a lelkészékkel is, és Rosta Dénestridvégig baratjanak tekintette. A partallami nyomas
kilonb6 mértékben, de tébb vadosfai ember életében Igii®szinteken jelen volt, tdbbek kézott szeretett
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1993 utan ez a helyzet valtozott meg alafaretKiadtak a konyvét, felfedezték nem csak
evangélikus, hanem vilagi korok is. Kis tulzassalikdgrész magyarjai vallottak magukénak,
egyhéza nem csak visszafogadta, de elarasztottartéegvel és szeretetéfeEdesapank
Uszott az 6rémben. Soha annyi pozitiv visszajelzést kapott, mint élete utolso tizenharom
evében. Kozel szaz gyulekezetben fordult meg. Napidja megnovekedett, hazai és kulfoldi
ismesok, volt fogolytarsak és ismeretlenek keresték ityeg modon, latogattak meg,
biztositottak tiszteletiikt. Sziibfaluja, Borgata is felfedezte. Elete utols6 évejiéatelmi
elismerésben teltek. Legnagyobb banata az voly Eogsanyank nem érte meg ezt a
felemeltetését’ Ennek a felemeltetésnek az lett az egyetlen nebattlaléka, hogy az 1977-
ben megirt konyvén mar semmit nem valtoztatott aigpizonyos mértékig torzé6 maradt. Az
is igaz, hogy még ebben a torzsagaban is nagyuitelssen mutatja meggy emberi pap
val6sagos képét. Az ember-pap §eEdesapankkal kapcsolatosan nem csak a mar gmlite
torténetben, hanem egy Vorkutan megismerikbératjatol ragadt ra, aki minden levelét
,egyetlen emberi papdnidvoziéssel kezdt® A kifejezés mogott egyszerre van elismerés,

ugyanakkor felvillan valami hianyérzet is.

Ma nem csak azért vagyunk itt, hogy emlékezzinkehmazeért is, hogy életének, illetve
konyvének hianyossagait kissé potoljuksdgiasom utolsé6 mondatai legyenek Edesapank
konyve el$ befejezésének zadromondatai: ,Minddssze 6tévi statigllt mogottem, amikor
szeretett fajtam és népem iranti aggodo szeréigifgltés, hitféltés és nemzetféltés elvitt a
leirt atra. Isten legyen aldott, hogy engemet \&At@s ki pasztorul a szétszort nyaj szamara, a
fold legfolssbb részén vald szolgalatra, hogy azt is elmondhnasseegtanultam, mit jelent a
bibliai igazsag . A pasztor sorsa a nyaj sorsalkttn bocsassa megribmet és legyen aldott

a neve, hogy mindezeket megirhattam. Ha lesz najdaknelyik megtalalja ezt az irast,

keresztapamat, Horvath Imrét, akinek korai hakfabzeknek a dolgoknak mindenképpen szerepik volt.
Bizonyos személyeknél ,sikeres” lett ez a nyomakgslas, ennek kdvetkezményei nem csak az érintett
személyek, hanem az egész faluk6zdsség, illetemiaak kebelén belll #thods gyllekezetben is érezidet
véltak. Vadosfa egyébként mar az 50-es évekberzd@idbesett a mesterségesen is szitott szegényzpardak
ellentétnek.

% vadosfan és a hozzatartozé falvakbain sziibfalujaban Borgatan most ellentétes iranyba forétutalolgok,
és a legteljesebb elismerés kezdte dvezni személyét

®” Edesanyank, Szentgyérgyi Horvéth Ida szenvedésenlebadast igényelnének. A Rakosi korszakban tobb,
mint nyolc évig egyedil maradni, kulak listara leags, fizikai, szellemi, lelki bantalmazas, megalizsok,
illetve kevés, de annal dragabb egyiittérzés. Bzazoblete. Edesapank szabadulasat kévea csaladunk
megtartasaért folytatott kiizdelem nagyobbik részzb vallara neheziilt.

% Ez a baréatja, az Allambiztonsagi Szolgalatok TrietéLevéltaraban talalt anyagok szerint még Vaihkut
beszervezésre kerillt, jelentéstételre kitelezethélyként. Hala Istennek, Edesapank ezt soha neta toeg.

A Vorkutan irt kélteményeit, melyek kozill tébb szeel a konyvében, Edesapank a fejében hozta haga, m
lemasolta és elkildigket a baratjanak.
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fogadja el kételkedés nélkiil, hogy mindezt Istesiadeedte velemO tartott meg! Tudom
kiben hittem!®®

® Borocz Sandor: Kialtas a mélkgb 358. o.
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